Vyznam a historie pojmu ,,osoba*

Recka filosofie pojem osoby nevypracovala. Anticka filosofie byla velkou mérou soustfedéna
na obecnost a nutnost. Zpracovani personalniho aspektu lidského Zivota dala impuls jednak
zidovska tradice Starého zakona, jednak kiestanska novozakonni teologie vcetné svého
pozdéjsiho rozvinuti a komentovani. Velky impuls pro promysleni pojmu ,,0soba“ bylo
piedevsim zidovsko-kiestanské pojeti ¢loveéka jako jedinecné neopakovatelné bytosti, ktera je
svobodnd a za své Ciny odpovédna. Zde se ukazuje moznost velmi plodného ovlivnéni
filosofie ze strany teologie. Neni to vnaseni teologickych premis do filosofické argumentace.
To by korumpovalo filosofické mysleni jako takové. Jde spiSe o nastoleni problému, o
piedstaveni otazky, které se pak filosofie chopi vlastnimi silami a prostfedky.

Slovo ,,0soba“ je ekvivalentem feckého prosépon nebo latinského persona. Doslova
znamend masku divadelniho herce. V feckém divadle hrali herci Casto rtizné role a jejich
odliSnost vyjadiovala pouze maska, kterou si pti predstaveni upevnili na oblicej. To je ziejme
diivod, pro€ bylo toto slovo pouzito k vyjadieni neopakovatelného individualniho jedince. Co
odlisuje jednu postavu od druhé? V divadle je to pravé ona maska na tvafi herce, ktera
nedovoli zaménu s jinym individuem. To, co vymezuje to které neopakovatelné byti, je tedy
néco na zpusob divadelni masky. Etymologicky se vyklada (i kdyz se ziejmé jedna o vyklad
ad hoc, nikoli o skute¢ny etymologicky koten) jako ,,mluvit skrz* — per znamena skrz a sonus
zase zvuk. U divadelni masky jde totiz zvuk (hlas herce) skrze ni. Spravnéjsi etymologicky
puvod je v etruském slové phersu, které podobné jako fecké prosopon oznacovalo masku pii
hrach na pocest P(h)ersephony.

Hlavni vyznam slova persona je tedy v identifikaci jedince. Je to vydé€leni, vy¢lenéni
n¢koho z masy ostatnich. V fimském pravu jde o termin oznacujici cloveéka, ktery je
nositelem v§ech prav, tj. svobodného fimského obcana. Otroci jsou lidé, ale nejsou to osoby.

Vyse bylo feceno, ze pro pojem osoby je z hlediska piivodu tohoto terminu diilezity
pojem role, kterou predstavuje ona maska herce. Inspirativni pojednani o vyznamu ,,0s0by*
jako urcité spolecenské role uvadi Jan Sokol. Vé&tsi diraz kladeny v dé€jinach na vyznam
»individualni bytosti® nez ,,role* u pojmu osoby je do zna¢né miry dan tim, ze chapani bozské
Osoby jako role by vedlo k modalistickému vykladu Bozi Trojice. Osoba by byla pouze
,role® nebo ,,zptisob projevu®, ktery na sebe jediny Bih bere, coz je ale v rozporu
S pravovérnym kiestanskym trinitarnim monoteismem. Role je navic cosi, co lze chapat jak
individualné, kdy je herec vyd€len z masy jinych a identifikovan jako ta ¢i ona postava hry,
tak 1 obecné, jako vzorec chovani ¢i jednani, ktery mize byt spolecny mnoha lidem. Nabizi se
tedy tivaha o vztahu individualniho a obecného i souvislosti s ¢lovékem. Jak ukazuji prace
Claude Lévi-Strausse, 1 vlastni jména, kterd jsou zietelnym vyrazem individuality svého
nositele, maji svlj ptivod v néjakych obecnych charakteristikdch, na kterych se ptvodné
nositelé jmen podileli. Jakkoli mohou byt takové uvahy inspirativni a zajimavé, pojem osoby
je ve filosofii ¢loveka spjat predevSim s individualitou a originalitou neopakovatelného
lidského jedince, ktery je stfedem, piivodcem a panem svych ¢innosti.

Kfestanské mysleni nesmirné ptispélo k personalnimu mysleni jednak tim, ze pfijalo
hebrejské vyrazneé vztahové chapani vztahu Boha k ¢lovéku a lidi mezi sebou, kdy je clovek
chapén jako neopakovatelné a jedine¢né individuum, jednak tim, Ze se vénovalo teoretickému
promysleni pojmu osoba. K tomu doslo pfedevs§im v souvislosti s teologickym rozpracovanim
nauky o BoZi Trojici. Teologové hledali co nejvhodnéjsi slova k popisu bozské reality
zachycené v Novém zakoné. Ten slovo osoba systematicky nepouziva. Mluvi o Otci, Synu a
Duchu svatém, kterym shodné pfipisuje bozstvi, a pfitom trvd na monoteistickém vyznani
viry v jednoho Boha. Pfi snaze systematicky popsat tuto viru se za¢ind vyuzivat pravé slovo
osoba, resp. bozskad osoba. Je to ale termin vzaty od lidi, a pfi teologickém komentovani Bozi
Trojice je tedy potieba nejprve vyjasnit ptivodni vyznam terminu, tj. osoba jakozto osoba



lidska. Augustin pouzil ve svém dile De Trinitate pii svych spekulacich o Trojici slovo
persona jako ekvivalent pro fecké hypostasis. Nepiekvapuje, ze jiny, o néco pozdéjsi
ktestansky myslitel, Boethius (480-525), jehoz definice lidské osoby se stala slavnou, ma tuto
slavnou pasaz v christologicko-trinitarnim traktatu Contra Eutychen et Nestorium (5.
teologicky traktat 2-3).

Boethius na tivod upozoriiuje, Ze pojem osoby nemame dostateéné vypracovany. Je
tteba ho promyslet zvlast¢ ve vztahu k jinym pojmiim, které také hraji dilezitou ulohu
Vv christologii a trinitologii. Jsou to hlavné pojmy prirozenosti a podstaty ¢i substance.

Ohledné pojmu osoby je vsak mozno vznést znacné pochybnosti — definice osoby by
mohla byt zdokonalena. Jestlize ma kazda prirozenost osobu, pak rozdil mezi
prirozenosti a osobou predstavuje neresitelny problém. Nebot neni-li 0soba totéz co
prirozenost a spada-li do rozsahu pojmu prirozenosti, je obtizné F¥ici, na které
prirozenosti se pojem osoby vztahuje, tj. které prirozenosti mohou mit osobu, a které se
slovem osoba spojovat nelze. Je zjevné, Ze subjektem osoby je prirozenost, a Ze mimo
prirozenost nelze pojem osoby pouZzit.

Boethius pak postupuje rozliSenim raznych ptirozenosti. V prvé tfadé¢ odmita
povazovat za osobu néjaky akcident, ¢ili vlastnost. Krasa nebo moudrost jsou vlastnostmi
osoby, ale zajisté nejsou samy o sob& osobami. Pak se soustied’uje na substance, mezi nimiz
se evidentné muze vyskytnout kandidat na oznaceni jménem osoba. Podle Porfyriova stromu
je postupné vypocitava a pak konstatuje:

Je zirejmé, Ze ze vSech téchto typii substanci nelze mluvit o osobé v pripadé nezivych
teles (nikdo nenazve osobou néjaky kamen), ani v pripade téch zivych substanci, které
nemaji smysly (nebot neni Zadna osoba stromu) ani v pripadé téch, které postradaji
mysl a rozum (neexistuje Zadna osoba koné nebo vola ani jinych némych zvirat, ktera
Ziji nikoli rozumovym, ale pouze smyslovym Zivotem). Osobou vSak nazyvame cloveka,
Boha, andéla.

Tak Boethius ziskdva prvni pfibliZeni toho, co miZe byt osobou. Nésledné jesté
odmitd povaZovat za osoby obecné pojmy. Vychazi pfitom z béZzné zkuSenosti. Neptd se
aprioristicky na kritéria osoby, ale pta se, cemu obvykle osoba fikdme. Pak jiz pfistupuje
k samotné definici osoby.

Jestlize osoba miize byt pouze v substancich a to rozumovych, a jestlize kazda substance
Jje prirozenost spocivajici ne v obecnindch, ale v individuich, je definice osoby nalezena:
individudlni substance rozumové prirozenosti.

A Vvnasledném ,filologickém exkursu®, ktery soucasni filologové asi nebudou
povazovat za piresny, Boethius vysvétluje souvislost latinské a fecké terminologie.
Nezapominejme, Ze citované Boethiovy tvahy jsou z christologické tivahy, a Ze se tedy jedna
o teologickou nauku, kterd vychazi z feckého novozakonniho textu a feckych koncilnich
definic. Jazykové srovnani je tedy klicové.

Touto definici oznacujeme to, cemu Rekové Fikaji hypostasis. Slovo osoba, jak se zdd,
pochdazi odjinud — od masek (persona), které v komediich a tragédiich znazornuji urcité

! Poprvé pravdépodobné pouZival pro oznaeni bozské Osoby Syna (Jezise Krista) Tertullianus: Videmus
duplicem statum non confusum sed conjunctum in una persona Deum et hominem Jesum. U Tertulliana vSak
jesté nejde o pfesné zvolenou terminologickou zasadu. Ustavovani terminologie bylo postupné a vyvrcholilo
praveé v dilech Augustina a Boethia.



postavy. Slovo persona (osoba, maska) je odvozeno od , personare*, s prizvukem na
predposledni slabice. Kdyby vsak byl prizvuk dan na treti slabiku od konce, bylo by
slovo jasné odvozeno od , sonus* (zvuk). Rekové nazyvaji tyto masky prosopa, a to
proto, zZe se pokladaji na oblicej a zastiraji pohled na tvar herce. Ale protoZe nasazené
Masky predstavuji urcité individualni lidské postavy, o kterych se v tragédiich a
komediich jedna, tj. Hecuba, Medea, Simona nebo Chremeta, nazyvaji Latinove persona
a Rekové prosopon i ostatni lidi, které je mozno rozpoznat na zdakladé jejich vzhledu.
Rekové vsak mmnohem vystiznéji pojmenovali individudlni subsistenci rozumové
prirozenosti  slovem hypostasis, zatimco my, kvili nedostatku vhodnych slov,
oznacujeme to, cemu oni rikaji hypostasis slovem persona.

Boethiova definice zni jako néco jednoduchého, samoziejmého nebo okrajového. Ve
skute¢nosti je téchto nckolik slov zdkladem urcitého zplsobu mysleni o Cloveéku, které je
nesmirn¢ diilezité, protoze tvofi filosoficky zaklad feseni velkého mnozstvi problémd, s nimiz
se Vv d¢jinach setkavame. Jednd se o syntézu zidovsko-kiestanského pohledu na c¢loveka
promysleného v pojmovych schématech fecké antické filosofie. V zapadnim mysleni se stala
natolik samoziejmou, ze byla naprosto bez problémii akceptovana i filosofickymi proudy,
které jiz davno ztratily z4jem na teologickych konsekvencich, nebo proti nim dokonce
oteviené vystupuji. I dnes jsou pojmy jako individudlni svoboda, lidska prava, individudlni
odpovédnost apod. nécim naprosto samoziejmym pro drtivou vétSinu spolecnosti.



